Bekoszonto

Nem volt kdnny(! — ezzel a témdr mondattal (vele egy, a Tisztelt Olvasé altal persze egyaltalan nem hall-
haté mély sohajtassal), a kdvetkez6 nem éppen deris gondolatokkal tudnam csak jellemezni a mégot-
tink allo esztend6t. A gazdasag minden szektorat a kormanyzat szamara meglepetésszeri erével (de
miért is volt ez olyan meglepetésszer(i??) megtamadd valsag padlora kildte az egészségugyet is. Mig a
GDP varhatéan 7% koril cs6kken idén, addig a szektort 2008-hoz képest nominalértéken (!!) 8,5, realér-
téken a 7 %-os inflacié mellett még ennél is nagyobb veszteség érte, amelyen kismértékben tud csak segiteni a szakmai szer-
vezetek altal kiharcolt 1,5%-nyi tébbletforras, amely a mddositott elSiranyzathoz képest érkezik oktdber és december hona-
pokban a ,leharcolt” intézményrendszernek. A valsag hatasat tehat képtelen volt az egyébként (allitdlag) pénzigyileg nem
sebezhetd orszag tompitani, tehetetlenul allunk jobb idékre varva.

Az egészségugy szamadra ez azért volt kiilbndsen fajdalmas, mert 2006 és 2008 kdzott teljesitette a konvergencia prog-
ramban ,ra kiosztott” feladatokat. 2009-re konjunkturat, fejlédést reméltiink a 3 szlik esztend§ utan. Valdszindleg ebben re-
ménykedtek a kérhazakat miikddteté magantulajdonu cégek is: azonban a helyzet tarthatatlansagat jol mutatja e cégek cséd-
je és kivonulasa a piacrdl, amelyet elGsegitett a gazdaséagi tarsasagokat bevételeik nagyjabdl 7%-o0s mértékét elérd, diszkri-
minativ finanszirozasi hatas 2007-ben és 2008-ban. A rendszervaltozas 6ta regnald kormanyok altal mindvégig dédelgetett
~Szektorsemleges finanszirozas” elve valt kdddé ezzel az elmdult id6szakban. ,Gazdasagi tarsasag, majd megoldja” — gondol-
hatta a kormanyzat. A versenyhatrannyal, az ezaltal kivaltott feszlltséggel, a semmibe tlnt Gzleti tervekkel senki nem foglal-
kozott. A levont konkluzidk: 1. Bolond aki az egészségligybe invesztal. 2. Ez egy kdvetkezmények nélkili orszag.

Kinalkozott azonban egy térténelmi lehetdség, az unios forrasok beérkezése. Fél6 azonban, hogy ezeknek a forrasoknak
az allokacidja messze elmarad majd az optimalistdl. Az integracid, strukturamddositas, 6sszevonas és szerepmegosztas, ré-
gios egyuttes palyazas helyett kdrhazi, rendelSintézeti strukturakra kiirt palyazatokon, épitett infrastrukturaba (betonba) dén-
tink majd forrasokat. Ha valaki, akkor az épitSipari lobbi jol jar, kevésbé az ellatérendszer... Egy Ut6képes struktura az ella-
t6 haldzatok kialakulasat, a betegutak ,tisztitasat’, az egy helyen, centrumokban rendelkezésre allé széles ellatasi spektru-
mok, teammunka kinalta el6nydk kiaknazasat kivanna meg, ezzel szemben az intézmények tovabbi szegregalédasa, indivi-
dualizacidja valdsul meg. Senki nem gondolja végig, miként csékkenhetnének a beruhdzasok nyoman az lizemeltetési kolt-
ségek, ezzel hogyan ndvekedhetnek majd az egészségugyi dolgozok bérezésére rendelkezésre all6 forrasok (amelyek ma
botranyosan alacsonyak). Mas mddon ugyanis nem névekedhetnek... Ahogyan arra sem gondolt senki, miként lesz szakor-
vos a kistérségi jarobeteg szakrendel6kben, milyen lesz ezeknek az intézményeknek az eltartd képessége. Mindegy, az még
messze van, avagy aprés moi le déluge! Szoba sem kerll, hogy inkébb a témegkdzlekedést és a betegszallitast kellene ta-
lan fejleszteni, nem a rendszer szétaprézddottsagat névelni...

No, de félre ti sétét arnyak, nézzilk az Oév mérlegének pozitiv oldalat! Taldn a reménytelen helyzet hozta el6 — és rend-
kivll pozitivnak tekinthetd, — hogy a szakmai szervezetek ezidaig példatlan modon ésszefogtak, és képesek voltak kézds al-
laspontot képviselni a kormanyzati megszoritasokkal szemben, a reménytelen finanszirozasi helyzetben. A Magyar Kérhaz-
szdvetség, az EGVE, a Medicina 2000, a Stratégiai Szdvetség a Magyar Korhazakért Egyesilet és az Egyetemi Klinikak Sz6-
vetségének egységét mindezidaig nem sikerilt megbontani, és azt remélhetjik, hogy az intézményrendszert megjelenité ci-
vil szervezetek valéban (nagy)politika mentesen képesek a késébbiekben egylttmikddni az a4gazat tarsadalmi helyzetének
javitasaért. Az elért — igaz még igen szerény, — siker mindenképpen bizakoddva tesz benniinket ez iranyba.

Az is elképzelhetd tovabba, hogy a jelen vilagunkat iranyito fiskalis szemléleten is sikerilt némi rést Gtni ebben az eszten-
dében! Latva a gazdasag siralmas allapotat, a cs6kkend GDP-t, -amelyben ,benne van” az egészséguigyi agazat visszafoga-
sanak a hatasa is, — vezet6 kdzgazdaszok kezdték felismerni, hogy a tovabbi csdkkentés mar karos a nemzetgazdasagra,
mind az egészségipar GDP kibocsatasa, mind a GDP-t el6allitd magyar lakossag human er6forrasanak karosodasa miatt.
Ennek a szemléletnek a terjedéséhez derekasan hozzajarult a témaban idén elkésziilt, és széles szakmai publicitast kapott
6sszegzés, és az ezt kdvetden megindult lobbitevékenység.

Végul ami az IME — Az egészségligyi vezetbk szaklapjat illeti: szerkesztéségiink 2009-ben téretlenil folytatta kdzdsség-
formalé munkajat, férumot biztositva az agazat felelés szereplSinek a legjobb megoldasok kézreadasahoz. Ebben a tevé-
kenységlinkben kdvetkez§ seregszemlénk, a IX. Kontrolling Konferencia biztosit lehet6séget az érdekl6dSknek 2009. decem-
ber 11-én. Sikeres konferenciat kivanok Szerkesztéségiink nevében minden kedves Résztvevének!
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