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A jol-let erkdlcsi valsaga Il.

Dr. Naszlady Attila, IME SzerkesztGbizottsag Tanacsadé Testllet

A cikk elsd részét elb6z6 lapszamunkban talaljgk meg Tisztelt Olvasdink, ahol a téma pénzligyi és életfilozdfiai elemeit tdrgyal-

ta a szerzé.

MUSzZAKI TEMAKOR

A miszaki-technikai hozzajarulas az emberi jol-léthez a
kémiai (nanomolekularis), fizikai, (elektronika, nuklearis,
atom, geoldgia, kozmikus kutatdsok) és matematikai tudo-
manyok révén szédiletes haladasban van. Eredményei
mind a termelésben (automatika, robotika), mind az ismeret-
és hirkdzlésben ( Information Communication Technology —
ICT), tovabba a kdzlekedésben (foldfelszini, vizi, Iégi, vilag-
Grbeli), valamint a szdrakoztatasban oriasiak. A vilag bar-
mely részének térbeli és/vagy id6beli elérhetésége valdban
»viladgfaluvad” zsugoritotta Foldiinket. Az emberi nem-szelle-
mi munka (féldmUvelés, ipar, szolgaltatas, szolgalat, aldo-
zatvallalas) leértékelddik. A bévilé szabadidét viszont nem
hasznosan téltik, hanem kéaros szenvedélyek kielégitésére,
fogyasztasra (konzum idiotizmus- Czaké G.) vagy éppen-
séggel semmittevésre (v.6. Brzezinsky: tittytainment).

Nagy a kisértés, hogy az ember Istennek képzelje ma-
gat, hiszen a vilaghalo (www) révén 6 is mindig, mindenutt,
(szinte) egyszerre jelen tud lenni. Ennek az igen széleskori
lehet6ségnek kiils6 rendszabalyokkal valo erkdlcsi befolya-
solasa szinte lehetetlen. Pedig nagyon fontos lenne, mivel
az er6szak is nagymértékben tudja hasznalni a fejlett tech-
nikai eszkdzoket és egyaltalan nem az emberiség javara
(alvilagi bilindzés, terrorizmus, haboruk). A nano-tech-
nolégiaban elmosdédnak az egyes tudomanyagak (pl. gene-
tika fizika kémia) eltérései és a kdzOsség altali szakszer( el-
lenSrizhetéségiik is egyre csokken. Eppen ezért rendkiviili
jelent6ségu, hogy ezen a terlleten folyd tevékenységet a tu-
das és erkolcs mellett a bels§ jéakarat is vezérelje. Sajnos
egyre kevésbé toérténik igy. Mar gyerekkorban mind jobban
érvényesil a média rossz befolyasa. A computer technika-
val szbvetkezve a televizié a latszélagos valdsag (virtual
reality) révén olyan szérny(iségeket mutat be, amelyek a va-
|6s életben nem is fordulhatnak el6. Az emberi ,eml&s” ter-
mészet az évmillidk soran megtanulta kikerilni vagy elvisel-
ni a valos veszélyeket, és az ilyenkor keletkez6 idegfeszité
(stressz) anyagokat elégette er6sen megmozgatott izmai-
ban — akar menekil6, akar Gld6z6 volt.

A szamitdgépes eljarasrendek (programok) vezérlése
(joystick vagy touchpad) nem kévetel meg izommunkat, te-
hat a valaha is el6fordult, a realisnal messze jobban szoron-
gatd képek hatasara keletkezd, izgatd anyagok (pressor
aminok) nem tudnak az anyagcserében elégni (metaboliza-
16dni) s karos hatasukat nagymértékben fejtik ki az érfala-
kon, idegrendszeren. Mar gyerekkorban. Még a mesefigu-
rak is rémségesek (Hokusz pok) vagy lehetetlenek (pepita
helikopter-fili nyul) vagy kétbalkezes technikusok (Mek

mester); a szérakoztatds a balekok (minusz-varidnsok)
csetlés-botlasaiban (pl. Stan és Pan, Chaplin stb.), tgyet-
lenkedéseiben (pl. Woody Allen) vagy erotikus jeleneteiben
(pl. Benny Hill) tobzédik.

A transzformer jatékok (emberbdl autd) el6készitik azt a
felnéttkori bosszanté tapasztalatot, hogy a) sok minden nem
az, aminek latszik (csak szerep); b) sok minden nem olyan,
amilyennek lennie kellene (pl. tartés eszkdzdk); c) sok min-
den nem ugy miikédik, ahogy elvarhato (pl. Ugyintézés). A
kdévetkezményes idegfesziltség (stressz), ha nem sikerdl
megoldani (!), kudarcként egészségrombold hatasuva valik.
A j6l-lét egyik feltétele a sikeres élet, am ,lehet, hogy a siker
bizonyit, de nem igazol” (Marai), s a sikeres karvallotta va-
lik.

A humor cimén mas karan drvendezés mintegy igazolja
a gonosz mondast: legtisztdbb 6rém a karéréom. Hasonlé
rombolast visz végbe a diszké-buli laza erkoélesl, lég-
szennyezéses, alkoholos, drogos, idegfeszitd, fulsiketitd lar-
maju kérnyezetével. A modern technika ilyetén alkalmazasa
egyaltalan nem jéakaratu, és/vagy igen ostoba.

Holott lehetne csodélatosan hasznos: id6ben tavoli em-
berek, térben messzi tajak, mélységek és magassagok, az
allatvildg csodas tulajdonsagainak kodzeli bemutatdsaban. A
mikro- és legujabban a nanovilag molekuléris szintl kutata-
si eredményeinek abrazolasa, tovabba a vilaglr kutatédsa
kdézben keletkezd tudomanyos eredmények, taldlmanyok
nem kevésbé jarulnak hozza a jol-léthez (pl. GPS, satellita
hirkdzlés, meteoroldgia, térképészet stb.).

A vilaghalo csapda is lehet
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1. abra

A vilaghalo hatédsai. A pok, a hdlo k6zepén a multinacionalis zsak-
manylesé cég, minden laba egy masik orszagban van.

A magyar miszaki, technikai fejlesztéseknek nagy mult-
ja van; a vonatkozé un. szellemi t6két az ujdonsag terem-
tésben (innovacid), kutatasban a GDP 1-2%-aval kellene
tdmogatni. A vilagpiacra valé magyar tdmegtermelés lehe-
tetlen, nekiink a mindségi fejlesztés vald. A tudomany teri-
letét vagy rendszerezetten, vagy heurisztikus szeszé-
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lyezettséggel lehet bejarni, de mindenképpen joakarattal. A
technika kalandorai viszont a pillanatnyi sikerért feldldozzak
a hosszu tavu megbizhatésagot (hatastalannak bizonyuld
gyogyszer, vegyszer-gyartas, gyorsan tonkremend miszaki
cikkek stb.). A hatasvadaszat megel6zi, majd hattérbe szo-
ritia az igazsag keresést. Az ICT pedig vilagszerte szétszor-
ja asikert, anélkll, hogy a hir igazolast nyerne. A szamitas-
technikaval egyuttm(ikodé televizié az igazi valésagot a lat-
vany valésaggal (virtual reality), tisztanlatas helyett optika-
val ,gy6zi meg” néz6kdzénségét. Az optikai uralom, a bels6
(endoszkdpok) és kiils6 (teleszkopok) vizsgalatok driasi se-
gitése mellett a térfigyel6 kamerak orwelli vilagaval (1984) is
fenyeget. A rotacids sajtd és gyors nyomdatechnikak elsze-
gényitették a beszélt nyelvet, amit a médiaban nem annyira
a tudodsiték, mint inkabb a kommentatorok még hatasosab-
ban rombolnak. A net-kabitésok (IAD = Internet Addiction
Disorder, net-speak) pedig tovabb fertézik techno-civiliza-
cidjukkal a valodi kultirara szomjazokat (1. abra).

Az atomkutatas technoldgiaja és a mennél jobban auto-
matizalt termelés kétségtelenil tudas alapu és igen hasz-
nos az energia biztositast illetéen. De, ha melléktermékként
(?) pusztité fegyvergyartas folyik, aggalyok tamadhatnak az
erkolcsvezéreltség feldl és kétségek a joakarat tekintetében.

GAZDASAGI-POLITIKAI TEMAKOR

A gazdasdg és a politika feladata a jol-Iét egyéni és ko-
z0sségi feltételeinek megteremtése. Ezért e kettének cél-
szerl az egyensulytarté egyittmiikodése, melynek szintén
tudason, erkodlcsoén és joakaraton kellene alapulnia. A hir-
szolgdlatnak pedig ezen 6rkddnie, ezt erdsitenie ahelyett,
hogy cinkos &sszefonddasukat segitené (2. abra). A civil
szervezbdéseknek harmadik hatalomként (pl. jogalkalma-
zas ellenbrzése) szilkséges szervezkednie, viselkednie.
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Tudas, erkdlcs es joakarat
Ko gji: Igazsdgossig és béke

2. abra
A hatalom megoszlasa

A politikdanak mintegy kozdsségi erkdlcsként kellene
olyan térvényeket meghoznia, melyekkel a kdzjét (utdbbiba
a kdzbiztonsagot is beleértve) koteles szolgalni. A jog kiilsé
erkolcs, az erkolcs belsé jog. A politikdnak szamos kényes
kérdéssel kell foglalkoznia: egyén és kdzO0sség érdekhata-
rai, hataskor kdzpontositas és megosztas, (képvisel6haz és
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Onkormanyzat) szabadsag és koételesség szabalyozasa, a
nemzet szellemi (oktatas) és fizikai (honvédség) védelme.
Uj Alkotmany, mely megkildnbozteti a képviseleti és a rész-
vételi demokraciat, szakértéi fels6haz, valasztdjog iskola-
zottsaghoz koétése pl. 4 elemi (de nem két els6 meg két ma-
sodik).

A gazdasagban az a torténelmi tapasztalat altal felveté-
dé kérdés, hogy mennyire legyen 6nszabalyozé és mennyi-
re a kdzponti hatalom altal meghatarozott.

Az internacionalizmussal szemben kivaltédott nemzeti
szocializmus viszont a nemzet valds vagy képzelt sajatsa-
gainak tulhangsulyozasaval mas nemzetekre rontva gyako-
rolta a rémuralom hullaszagu kilénb6z6 formait. Mindegyik
sulyos erkolcstelenségnek, jdakarat hianyanak, s6t rossza-
karatnak teret engedve — magyarul blnék intézményesitett
gyakorlasaval — jutott a népirtasig. Ezek az eszmék masutt
is, a gyarmatositas megsz(inte utan, hasonlé eredményekre
vezettek: a ,felszabadult” népek egymas torkanak estek.
(Afrika, Azsia). Nemhogy a megigért j6l-létet nem teremtet-
ték meg, de nyomort és halalt (pl. hutu/tuszi, kmer, balkani
stb. népirtasok) hoztak.

A neoliberalis posztmodern rendszerek is nemzetpuszti-
téak. Mddszereik az alabbiak [1]:

» szervezetten ,lefejezik” a nemzetet (tanterv, tandij, okta-
té csbkkentés);

e elszegényitik (privatizacids kétya-vetye aron alul);

* idegeneknek eladjak a nemzeti (kdz)vagyont (féld, kdz-
lekedés, energia, bankok, kézmdivek);

» kisebbségeket méltanytalan pozitiv megkllénbdztetés-
sel bujtogatnak;

e (j rabszolgasagot eladdsitassal (a politikai és gazdasagi
hatalom cinkos elnyomasa);

* nemzeti Ontudatot irtjak (torténelem, kultdra, tradiciok,
jelképek torzitasa, tiltasa);

* nemzetkdzi integraciot erbltetik — inkulturacio helyett;

e népesség pusztitdsa ,helycsinalas” végett (abortusz,
csonkolt egészség- és szocidlis védelem, elvandorlasra
kényszerités, atomizalédas, anomia, depresszid, 6ngyil-
kossag).

Mindezek a tarsadalomra és kis kdz0sségekre is karté-
konyak, erkélcsi cs6dhdz vezetnek. Pedig a kialakithaté jo
megoldasok kdzétt is 1étezne egymast nem teljesen kizaro
vélasztas, mint az alabbi dbra mutatja az igazan humanista
vagy igazan keresztény kultiraju rendszer szerint. A ,ke-
resztény” itt kulturkort jelent, ennek legfelijebb 10%-a valla-
sat gyakorlo hivé.

Csabito azt a kdvetkeztetést levonni, hogy nem az a kér-
dés, hogy centralizacié vagy decentralizacio, regulacié vagy
deregulacid, elndki rendszer vagy parlamenti rendszer le-
gyen-e, hanem az a kérdés, hogy a vezetésben a tudas, er-
kolcsvezéreltség és joakarat egyittesen érvényesil-e. Bar-
melyik rendszer lehet j6l-létet eredményez6, ha ennek a ha-
rom feltételnek eleget tesz. Ezzel szemben nem lehet sem-
milyen rendszer elfogadhatd, ha a harom feltétel kdzil akar
egy is hianyzik. A 3. abra erre probal utalni.
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3. dbra

Kollektivizmus vagy individualizmus

Az emberi k6zdssegek jol-lét keresésének térténete —
nagy vonalakban &sszefoglalva — a kévetkez6képen alakult.
Az 8skorban a létfenntartas kizardlag erdkifejtéssel (nap-
hosszat jarva-kelve gyl(jtégetve, majd késébb erdszakkal,
fegyverrel) tértént; jellegzetessége, hogy a sajat testi szuk-
séglet kielégitésének ara a természetes vagy mesterséges
kdérnyezet (haboruk) valamiféle pusztitdsa, amit azutan
vissza kellett pétolni: féldmivelés, allattenyésztés, illetve a
hadjaratok utan Ujraépités 4ltal. igy a dolgok egymasmellet-
tisége révén, a tér jelentésége kerllt elétérbe, és terllet-
szerzésben fejez6dott ki.

Késébb véltozott a ,szerzés” mddszere. Az erbkifejtést
f6leg gépekre haritottak és az ember a sajat idején kivil ma-
sok idejét is (munkaaddk/munkavallalok) igénybe vette a
szerzés érdekében (napi 10-12 6ras munkaidd). Az esemé-
nyek egymasutanisaganak mértéke az idé lett.

Korunkban a szerzés moddszere Ujabb valtoztatason
ment at. A térbeli dolgok, és az idGbeli események feletti
uralmat a gondolatok megszerzése biztositja. Ehhez azon-
ban a gondolatokat ,szerzés”-iranyult mentalitassa kell kia-
lakitani. Ez a globalizaciét szolgald informécids tarsadalom
Iényege. A gondolat alapvet§ ismérve az igazsag, ami tény-
allast fejez ki: veritas est adaequatio rei et intellectus [2]. Jo
esetben az igaz gondolatok informéaciokban fejez6dnek ki s
ezek az energiakat ugy szabalyozzak, hogy rendszert te-
remtenek. Csakhogy az igaz gondolatok hamis kérnyezet-
ben nem segitik el6 a dolgok megszerzésére szervezett
eseményeket. Ezzel szemben, a hamis gondolatok dizinfor-
maciok révén mindig energia vesztést (entrépia ndvelés) és
nem rendszert, hanem anarchiat okoznak.

Az inform&cié — magyarul talédn a lényegét, vagyis azt,
hogy igaz kbzlés eredménye, a kézlemény sz6 fejezi ki. A
dolgok és események targyi és fogalmi elemei az adatok. Az
adatok kozotti rejtett dsszefuggéseket a kézottuk olvasni tu-
doé (= inter lego, intelligo, intellectus) intelligencia képes
meglatni. A magyar nyelvben is ismeretes az okos ember
»S0rok kdzott olvas” kifejezés. Az adatok felismert 6sszeflig-

géseit meg lehet allapitani és koézlésre alkalmas formaba
onteni (in-formare) vagyis informaciét képezni bel6lik, de
csak ha megfelelnek a tényallasnak, azaz igazak. Ezzel
szemben a dizinforméacié tényallasnak allit be olyat, ami
nem az [3, 4].

A pénz Altal uralt vildgunkban egyetlen fontos koril-
mény, hogy a kdzlemény tovabbitasa mibe keril; ugyan-
annyiba, akar igaz, akar téves, mert csak a hossza, a méd-
ja és a tavolsag szabja meg az arat.

Dizinformacio, azaz tévkdzlés kétféleképpen keletkez-
het: ha nem szandékos, akkor tévedésen alapul; ha szandé-
kos, akkor hazug és dezinformacié az elnevezése.

Mint emlitettem a ,szerzés” mai vilagunkban sokfelé
gyakorolt, nem tisztességes mddja szorosan 6sszefiigg a
szandékos tévkozléssel. A globalizator piaci fundamentalis-
tak [5], a multinacionalis cégek reklamjaikban — elkeriilendd
a nyelvi eltéréseket — képi dizinformaciokkal is gyakorolnak
befolyast a vasarldkra. (Pl. Coca-cola palackos Mikulas
fényarban Usz6 kamionja.) Raadasul lopjak az id6nket a TV
adaskor és még a tiszta video-masolast is lehetetlenné te-
szik. Ezeknek a reklamoknak, hirdetéseknek a célja a vasar-
lasra késztetés, nem felszolitassal, hanem indirekt médon:
igénykeltéssel. Ezaltal valik a kereskedelem kindlat vezé-
reltté kereslet vezéreltség helyett. Kildndsen koltséges a
vasarlonak ez a fajta piacolas, mely mar az egészségvéde-
lem intézményeiben is hodit. A gydgyszer reklamozas, mint
igénykeltés, jogszabaly szerint tiltott, erre termékismertetés
cimen, képerny6n és orvos-latogatdk révén, kijatsszak a
rendeletet. Kétségtelen, hogy nehéz az elhatarolas a reklam
és tajékoztatas kozott, de aligha kétséges, hogy egy cég
csupan tajékoztatas adasért nem fizetne a tajékoztatottnak
dijazast, utazast stb. Sajnos a szakemberek (nemcsak or-
vos, mérndk, mivész stb.) masképpen nemigen jutnanak
részvételhez koltséges kongresszusokra, tanulmany utakra,
melyek viszont tajékozottsaguk, szakmai fejlédésiik korsze-
risitése végett nélkllézhetetlenek. A szakemberek fizetésé-
nek kellene olyan mértékiinek lennie, hogy ne szoruljanak ra
ennek a piacolé moédszernek az elfogadasara. A multik hisz-
nek a ,piac mindenhatésagaban”, pedig egyre tébb tekinté-
lyes szakért6 véleménye egészen mas.

A kovetkez6 idézet [5] is errdl szl ,,...a masok altal oly-
annyira elitélt piaci fundamentalizmus alapja az a nyilvanva-
16, mar az elemi, elsé féléves tankdnyvekben is megcafolt
feltevés, hogy a piacok tokéletesen miikddnek. A piacok
azonban a valésagban nem miikédnek tokéletesen. Tokéle-
tes mikodésuk feltételezése azon a két tovabbi feltételezé-
sen alapul, hogy
¢ mindenkinek a magatartasa racionalis, azaz mindenki

tokéletesen tudja felhasznalni sajat eréforrasait — ez

esetben jovedelmét — sajat legnagyobb jolétének kialaki-
tasara, tovabba

¢ mindenki mindenrél tokéletesen informalt, nincs informa-
ciés aszimmetria. Az egyén magatartasa azonban alta-
laban sem racionalis, és az egészségligyi kérdésekben
kilénésképpen nem az, az informaltsag pedig altalaban
sem szimmetrikus”.
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»A piacok nem egyensulyra torekednek, és céljuk sem a
tarsadalmi igazsagossag szolgalata. A piacok igen hatéko-
nyak az er6forrdsok magansziikségletek szerinti elosztasa-
ban, amde léteznek kollektiv, kdz0s szlikségletek is, marpe-
dig ezekr6l a piaci er6k nem gondoskodnak.” [4]. Végil:
»Meg kell akadalyoznunk, hogy a piaci értékek olyan tertle-
teken is tért nyerjenek, ahol semmi keresnival6juk nincs.” [6].

,Ugy latom, hogy az Egyestlt Allamokban egy Ujabb
tendencia is veszélyezteti a nyilt tarsadalmat. Bizonyos te-
vékenységek, amelyek eddig hivatasnak mingslltek, Gzleti
vallalkozassa alakulnak. Ebbe a kategériaba tartozik a jogi,
az orvosi és f6ként a politikai szakma. Amikor egy adott hi-
vatas profitorientalt Uzleti vallalkozassa alakul, veszélybe
keril a szakmai szinvonal, és tovabb gyengtinek a nyilt tar-
sadalom értékei.” [7].

David Korten [8]: ,a vilag népeire eréltetett globalis gaz-
dasagi integracio sulyosan és gyorsan korlatozza a vilag né-
peinek szuverén jogait és lehetéségeit, hogy a transznacio-
nalis t6ke egyre novekvd hatalma ellenében megovjak
...érdekeiket”.

Ezek az érdekek elsGsorban a munkahelyek. Ne té-
vesszilk szem el6l, hogy a munkanélklliség ma mas, mint a
korabbiak: ez nem konjunkturalis, hanem strukturalis. Lé-
nyeges killlénbség van abban, hogy valakinek nem jut mun-
ka, vagy az illet6 nem akar dolgozni. Hibasan idézik a szal-
I6igét: Aki nem dolgozik ne is egyék. Ez dizinformacio;
ugyanis a pontos idézet a kdvetkez6: (,aki nem akar dolgoz-
ni, ne is egyék”) [9]. Az arviz mentesit6 arokasas mellett tén-
fergé kérdésére, hogy ez maganlgy vagy kézlgy — a jegy-
z6 valasza, hogy kdzligy, mire a munkakerul6 megjegyzése,
hogy ,na ett6l vagyok én &t évre eltiltva”. Ezekre vonatkozik
a fenti idézet pontos formajaban.

Egy tovabbi amerikai kbzgazdasz vélemény [10]: ,A vi-
lagméretli munkanélkiliség ndévekedni fog mivel az info
technoldgia tizmillié szamra kiiszdboli ki a munkahelyeket a
termelésben, a féldmlvelésben és a szolgaltatasi szektor-
ban. Mi tébb az automatizaciénak pusztitdé hatasa lesz a
~kék-gallérosok”, a kisboltosok és a nagykereskeddk alkal-
mazottai kdzott. Amig a vallalati menedzserek egy kis elit-
je és tudomanyos munkasa részére nyujt el6nyt a high tech
globalis gazdasag, addig a k6zéposztaly tovabb csuszik le-
felé és munkahelye egyre stresszesebbé valik.”

KULTURALIS TEMAKOR

Alapvet6 dilemmak a kulturalt viselkedésben a kdvetke-
z6k:lenni vagy birtokolni (étre ou avoir — Gabriel Marcel; sein
oder haben — Erik Fromm). Hinni vagy kételkedni; igazsa-
gossag vagy irgalom; szabadsag vagy véglegesség. Az
ezekre adott valaszok meghatarozzak az ember — nem poli-
tikai ideoldgiak szerinti — vilagnézetét. A ,pénzt vagy életet’
utonalldé kérdésre napjaink valasza: inkabb az életet, mert a
pénzt 6reg napjaimra tartogatom. Nem vicc, korunk embere
belehal a pénzkeresésbe. Hit nélkil nem lehet tanulni, kétel-
kedés nélkil nem lehet kérlltekintd, megfontolt dontéseket
hozni. A szabadsag Ures hordd, melyre nem felallni és sz6-
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nokolni kell, hanem megtélteni valami véglegesen értékes-
sel. Az igazsagossag a kozOsség ulgyeiben, az irgalom az
egyéni tgyekben gyakorlandé.

Az élet tisztességes védelme, — ellentétben a népesség
csokkentéssel (demografiai kapitulacié, ha 100 fényi 40-44
éves férfire kevesebb, mint 80 f6nyi 0-4 éves fiu jut), — a
technika teljesitményei, valamint a gazdasag és politika
hozzajarulasa az emberi jol-1éthez valdban jelentds, de még
jobb lehetne, ha kulturalis teriileten hasonlé fejl6dés kelet-
kezett volna. A neoliberalis, helyesen értelmezett multikul-
turalizmus vonzo, de ha céltéveszt6en miikddik, mindent
,08szemos”, ahelyett, hogy kiemelné a gyonyorkddtets val-
tozatossagot.

A fejl6dés helyett a haladas hangsulyozasa része az
,=0sszemosasoknak”; a kett6 ugyanis messze nem ugyanaz;
mégis a kdzbeszédben — fbleg a hitetlen, ezért hiteltelen
kéznyelv hatasara — a francia secularizacio 6ta az ész-sze-
r( haladas istenitése j6tt divatba. Lattuk az is vérflirdébe tor-
kollott. A haladas magyarazatahoz ugyanis nem, vagy alig
tartjak sziikségesnek a nem-ismert erék kézremikddését,
mig a fejlédés okai nemigen magyarazhatdk a csak-anyagi
vilag mikodésével. A 4. dbra 6sszehasonlitva tarja elénk a
kilbnbségeket.

A haladas A fejlodés
Sef-lees W

az ember hajtja végre az Isten hozza létre

nelare” lép kibontakozik

egyiranyn vonalas egyvidefilieg sokirdnyi, rérbeli

sok feleslegest allit eld nem kioz ldtre feleslzgast

sok mindent clhagy miagdha fogladia a megeldrse

sokszor céltéveszta szinte mindig célszerii
miegitiied

evoelicid-val vdltozik

meg-megijit
revolhicig-val valtoztat

4. dbra
Haladas és fejlodeés ésszehasonlitdsa

A haladas humanista és a fejl6dés keresztény kulturaju
tdmogatasa tudas, erkolcs, joakarat érvényesllése esetén
nem ellentétes, hanem kiegészit6 lehet. Az egyéni és ko-
z0sségi cselekvés elvei kozosek lehetnek:

Emberi méltésagot megdrizni; Ezt a tisztességes Al-

kotmanyok irjak el6.

Testi, lelki tdmaszt nyujtani; Ez altalanositva a szolida-

ritast fejezi ki.

Kockazat el6nyt mérlegelni; Méréssel, vagy becslés-

sel meg kell hatarozni.

Helyesen valasztani; A jot, vagy elkerilhetetlen esetek-

ben a kisebb rosszat.

Jot tenni; Végre is kell hajtani vagy hajtatni a j6 dontést.

Titkot tartani; A személyiségi jogok védelmét jelenti.

Igazat beszélni; Az informatika koraban ez a szellemi

egészség feltétele.

E kivanalmak hatterében minimum humanista, maxi-
mum keresztény kultdra kell (5. abra).

A Bangemann reportban 100-szor fordul el6 a piac
(market) sz6 és egyszer sem az erkdlcs (moral v, ethics)



EGESZSEGPOLITIKA HELYZETERTEKELES

Szellemiség
emberi és emberfeletti
(reiiis) ( tedadiis)
humanisia keresziény
egveéni kiizosségi

sok a veszfes

segilt versermezni
crmak, aki kéri

korldtozott 6nzés

nundenkt nvertes

versenvez segiteni
czoknak, akiker megtaldal

korkitlan orzetlenség

beéri ennyivel erre torekszik

5. dbra
Humanista és keresztény erkdlcs

[11]. Amikor az EU alaptérvényében mell6zik a keresztény-
séget, akkor egy eleve megcsonkitott kdz6s Eurdépat pro-
balnak kialakitani. A magukat erre hivatottnak gondolé ne-
oliberalis pénz-kdzpontu politikusok a végrehajtashoz az
alabbi moédszert szorgalmazzak:

Integracié, mely valdjaban 6sszegzd 6sszemosast je-
lentene minden vonatkozasban. Ezzel szemben csak a ci-
vilizacio terileteinek 6sszecsatolasaban (interface) indo-
kolt: kézlekedés, hirszolgalat, termelés, épitkezés techni-
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az Orvosinformatikai Vilagszovetség v. alelnéke 2000-
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Koztarsasag Tiszti Keresztje kitlintetettje. Szamos tudo-
manyos tarsasag tisztségvisel6je, 145 tudomanyos koz-
lemény, 15 kdnyv vagy -fejezet, 70 publicisztika szerzéje,
Ujsagiré Niveau-dijas. 2002-t6l, az IME megalakulasa 6ta
a Szerkeszt6bizottsag Tanacsado Testillet elndke.
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